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Czeslaw Milosz lengyel
emigrans ir6 az étvenes évek
elején megkockaztatta azt az
allitast, miszerint ,,a nyugati és
keleti értelmiség kdzétt az a
killénbség, hogy az elébbinek
sohasem verték szét j6 alapo-
san a poféajat”. Kollégaja, Wi-
told Gombrowicz — egy masik
lengyel emigrans — Naploja-
ban, az Ur 1953-ik évében,
Buenos Airesben idézi a fenti
kijelentést, majd hozzaflzi:
ezek szerint ,,a mi adunk —
engem is beleértve — az, hogy
brutalizalt kultdrat képvisellnk,
tehat kozelebb allunk az élet-
hez.” Gombrowicz szkeptiku-
san csévalja a fejét. Egy el-
agyabugyalt testrész nem test-
rész a sz6 normalis értelmeé-
ben, és a kultiranak mégis
azokatkellene szolgalnia, akik-
nek nem verték ki a fogat. El-
képzetheté — teszi hozza —,
hogy a befliggényzétt és illatos
burzsoa szobakban olyan ke-
ménység fejlodik ki, melyrél a
benzinpalackokkal pancélo-
sokra ronté értelmiségiek nem
is almodhatnak. ,,Brutalizalt
kultirank csak akkor lehetne
hasznalhaté, ha j6I meg-
emésztve a valédi kultdra Uj
forméajava valhatna, mellyel at-
gondoltan és szervezetten
gazdagithatnank az egyete-
mes szellemet.”

Egy kis nyugatnémet szoba-
ban irom ezt, mely kilenc nap
mualva, a két Németorszag
egyestlésekor Ossznémet
szobava lép el6. Ez lesz,az a
nap, oktéber 3-a, amikor egy
burzsoa kultira egyesil egy
brutalizalttal. Mert kelet és nyu-
gat, a miloszi-gombrowiczi ti-
polégiaban nyilvan nem foldraj-
zi, hanem geopolitikai fogal-

* Az MTI-Press 1990. évi tarcapalya-
zatanak dijnyertes alkotasa

mak, a felosztasra a térténelmi
tapasztalatok térésvonala
mentén kerllt sor. Marpedig
nincs Euréban még egy értel-
miség, mely akkorat kapottvol-
na a pofajaba, mint a keletné-
met. Naponta tudomasul kellett
vennie egy szbgesdrottal és
falakkal korilvett orszagban,
hogy azok nem szabadok, akik
kival vannak. Sét, a hatalom
nem érte be puszta tudomasul
vétellel. Arra kényszeritette ér-
telmiségét, hogy — kdzvetve
vagy kozvetlenil — ,,végsd
soron”, ,,vilagtérténelmi pers-
pektivabol" hirdesse is ezt a
képtelenséget. A fal nyugati
oldalan pedig az értelmiség
szine-viraga viszolyogva bar,
de szintén j6 képet probalt vag-
ni a rossz vicchez. A szbges-
drét, a fal az 6 szemikben
megérdemelt biintetés volt a
hitlerajért, megszolgalt me-
ment6. Ugy vélték, hogy a fal
lerombolasat kovetelve két-
ségbe vonnak a nacizmus bi-
neinek hétkéznapjainkat atha-
t6 kovetkezményeit.

De mondhatjuk-e, hogy a
nyugatnémet értelmiséget
nem vagtak pofan?

1986-ban a nyugat-berlini
Schaubtihne prébaszinpadan
megnéztem egy monodramat,
melynek szévegét maga a szi-
nész, Michael Maasen nyirbal-
ta 6ssze Eichmann vallomasai-
bél. Amikor eichmanni minésé-
gében kimondta azt a monda-
tot, hogy 6 sosem volt antisze-
mita, csak Ugy nevelték, hogy
ha mar egy akta elébe kerll,
akkor ezt el kell intéznie, a mel-
lettem l6 |.-re ratért a hany-
hatnék, mégpedig elemi er6-
vel. Kimenni nem tudott, mert
Eichmann-Maasen kdzvetlendl
a terem egyetlen ajtaja elott
szénokolt; a nézbk pedig a
szinpadkép részei voltak,
hosszu asztalok mogott foglal-
tak helyet, mint GInokok. El6t-

tik szédaviz, notesz ceruza.
Ett6l kezdve két dramat élvez-
hettem, Eichmannét és |.-ét.
Mivel I. joval a masodik vilagha-
boru utan sziletett, roszullétét
nem magyarazhattam azzal,
hogy az idézett mondat a blin-
tudatat talalta telibe. Amikor
végetért a darab, megkérdez-
tem téle — még mindig csuk-
lott, falfehéren remegett —,
hogy kije volt naci. Kideriilt,
hogy az egyik nagypapa alapi-
t6 tag volt, és az agyat, melyen
Hitler még hatalomra jutasa
elétt aludt, .ahanyszor a nagy-
papa varoskajaban éjszaka-
zott, mindmaig a haz padlasan
Orzik, nagy becsben. Az anyja
pedig, még hajadoni allapot-
ban, huszonkét éves koraban,
harom napig zokogott egyfoly-
taban, amikor értesdlt a Fihrer
halalarél. |. vagy tiz évvel ko-
rabban Kelet-Berlinbdl telepuit
at a varos nyugati felébe, de a
pofanverést nem mint kelet- és
nem is mint nyugatnémet kap-
ta, hanem 6ssznémet mindsé-
gében 6rokdlte. Ha arra gondo-
lunk, hogy Hitler uralkodasa
idején a német miivészet és
tudomany legjelentésebb kép-
visel6inek tdbbsége emigrans
volt, akkor — és ezt az emig-
rans Milosz és az emigrans
Gombrowicz nyilvan nem ta-
gadna — joggal beszéliink pél-
datlan Gssznémet pofancsa-
pottsagrol.

Ugy vélem, a huszadik sza-
zadban kultirank brutalizalé-
dasa nem igazodott geopoliti-
kai zénahatarokhoz. Gondol-
junkarraaz euréfiara, ahogy az
értelmiség — csak néhany ki-
vételtdl eltekintve — az elso vi-
laghaborit fogadta, majd a
keserlikij6zanodasra, aztan az
1917 utan elharapédzé forra-
dalmi reményekre, melyek
messze tulgyir(iztek a bolsevik
ideol6gia vonzerejének hata-
ran, majd a vilagmegvalté illa-

ziok fokozatos megsemmisulé-
sére (hordozoik tomeges meg-
semmisitését csak mellékesen
emlitem meg itt), majd a kilén-
féle nemzeti és faji mitoszok
tindoklésére és bukasara (és
tovabbélésére afelszin alatt), a
tomérdek erbszakra, mely
mind ideolégiakat sziilt és te-
metett, vagy Ujabban a szazad
jelentds értékeinek szilletésé-
nélbabaskod6 baloldalisag lat-
vanyos vereségére: Nyugat-
és Kelet-Eurépa egyetlen or-
szaganak értelmisége sem
vonhatta ki magat a csapdos6
Oklok hatokorébdl.

Ehhez jarul még, hogy a be-
fiuggonyzott, illatos - szobak
edzett lakoit egy kevésbé kéz-
zelfoghaté, de mindenitt jelen-
Iévé Szérny: a Piac is brutali-
zalta. A filmtorténet — de a
szinhaz legujabb térténete is
szakadatlan, vereségrol
vereségre halad6 szabadsag-
harc a Pénz diktaturaja ellen.
Mar az a puszta tény is vere-
ség, hogy olyan szavak, mint
példaul ,,kényvpiac” vagy kép-
aukcid” természetesen csen-
genek a fllinkben. A szazad
elején a Thibaud-csalad egyik
figuraja, egy festé sokméteres
képet alkotott, és aztan a va-
sarlok pénztarcajanak vastag-
sagatol figgb szeletekre dara-
bolta, kinek-kinek centiméter-
rel mérve ki méltanyosan az
adagijat. Ezen a fajta brutaliza-
lason manapsag, a szazad
végeén, senki sem Utkdzik meg,
természetesnek tartjuk azt,
amin fel kellene haborodnunk:
hogy fennmaradasa érdeké-
ben a mivészet — és altala-
ban: a szellem — alkalmazko-
dik az egyetemes arutermelés
kévetelményeihez.

A kelet-eurdpai értelmiség
pofancsapottsag mégis szem-
besz6kébb, mert ebben a tér-
ségben a ,,népi demokracia-
nak” vagy ,proletardiktatira-
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nak” becézett etatista-biirokra-
tikus parancsuralmi rendszer
nyakat szegte a polgari tarsa-
dalomnak, mielott ez kifejlod-
hetett volna. A kdzponti akara-
tot sugarzo, fellilrdl lefelé épi-
tett sruktara igazabdl a feudalis
épitmény szerves folytatasa
volt. Oroszorszagban azért
rendezkedett be — a tomérdek
emberaldozat ellenére — lat-
szblag természetesebben,
mert ott az 8si berendezkedé-
sen kevésbé itott sebet a varo-
siasodas és polgarosulas. A ci-
viltarsadalom és ezzel egyitt a
demokratikus tradiciok csoke-
vényessége vagy alacso-
nyabbrendliségi érzést és — a
Nyugat felé — kritikatlan tor-

leszkedési 6hajt csiholtkiaz ér-
telmiségbdl, vagy — ellenkez6-
leg — vagyat arra,’hogy nyo-
morusagunkbél kovacsoljunk
erényt, felsébbrendiiségi 6ntu-
datot magunknak. A ,,magyar
ut’, a ,lengyel stilus” és mas
efféle teérianak alcazott, ,,meg
nem gondolt gondolat™-ok bizo-
nyitjak: a kelet-eurépai értelmi-
ség egy része nem hajlandé tu-
domasul venni, hogy az, ami.
(Pedig csak igy haladhatna
meg jelenlegi allapotat.) Akar
menekdlink attél, amik va-
gyunk, akar még jobban bele-
ragadunk, mindenképpen be-
lerokkanunk. Ez a kelet-eur6-
pai értelmiség specialis po-
fancsapottsaga.
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